Uzasadnienie
do Uchwaty Nr XX VII/180/13
Rady Miasta i Gminy Czerniejewo
z dnia 6 lutego 2013 r.
Pan K_O_dniu 13 listopada 2012r. wniost do Przewodniczacego Rady Miasta i Gminy

Czerniejewo skarge na dziatalno$¢ Burmistrza Miasta i Gminy Czerniejewo Panig Danute Grychowska
dotyczaca podziatu nieruchomosci Lipki 2.

Nastepnie skarzacy 19 grudnia 2012 roku zlozyl uzupelnienie skargi.

Komisja Rewizyjna wdniu 27.11.2012 roku wstgpnie rozpatrzyta skarge iwnioskowala do Rady
o skierowanie sprawy i wykonanie ekspertyzy prawnej przez radce prawnego zatrudnionego w Urzedzie,
ewentualnie poddanie pod glosowanie, czy opinia bedzie zlecona ekspertowi na zewnatrz lub uzupelnienie
opinii prawnej radcy prawnemu HiJ P i

Rada Miasta i Gminy Czerniejewo na sesji 28.11.2012r., po dyskusji, podjeta uchwate o zobowigzaniu
Burmistrza Miasta i Gminy Czerniejewo, jako osoby zarzadzajacej mieniem komunalnym, do zawarcia
w imieniu Gminy umowy zradeg prawnym Panem H P-Uuzupelnienie opinii prawnej
odpowiadajgcej na pytania zawarte w pismie Komisji Rewizyjnej z 27.11.2012r.

1. Czy zgadzajac si¢ na zaproponowany podziat przez jednego ze wspdtwiadcicieli dopetniono woli whascicieli
w uchwale wspdlnoty mieszkaniowej z 2008 roku?

2. Czy rada powinna podjgc uchwate w sprawie podziatu nieruchomosci Lipki 27
3. Czy podziatl w sprawie nieruchomosci Lipki 2 musiat by¢ dokonany postanowieniem sadu?

4. Czy przed dokonaniem podzialu nieruchomosci Lipki 2 powinna by¢ dokonana aktualizacja geodezyjna?

5.Jak powinna by¢ dokonana kwestia podzialu geodezyjnego, jesli w rzeczywistosci okazalo sie, ze
nieruchomosci gruntowa oznakowana nr 26/2 o pow. 0,754 ha zapisanej w ksigdze wieczystej nr KW
prowadzonej przez Sad Rejonowy w GnieZnie nie ma rzeczywistej powierzchni?

6. Czy mozna potwierdzi¢ ewentualne straty Gminy zarzucane przez skarzacego?
Komisja Rewizyjna oparla si¢ o § 93 Statutu Gminy Czerniejewo dotyczacy mozliwosci skorzystania z porad
i opinii i ekspertyz osob posiadajacych wiedze fachowa dotyczacq podziatu nieruchomosei Lipki 2.

W dniu 18 stycznia 2013 roku wplyngta do Urzedu uzupeiniajaca opinia prawna dotyczaca podziatu
i zniesienia wspotwlasnosci nieruchomodci zapisanej w KW nrh oznaczonej pierwotnym numerem dziatki
26/2 potozonej w miejscowosci Rakowo — Lipki.

~.Majac na uwadze przedstawiony stan faktyczny i prawny stwierdzi¢ nalezy, ze podzial nieruchomosci
zostal przeprowadzony zgodnie z przepisami prawa. Nie istniejg zarazem przeslanki stanowigce podstawe do
stwierdzenia, ze Gmina doznata w wyniku przeprowadzonego podziatu szkody.”

W tym stanie rzeczy nalezalo uzna¢ skargg Pana K-O- za niezasadng.
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